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1 . Dieser Internationale vorlauf ige Pruf ungsbericht wurde von der mit der internationaien vorlaufigen Prufung beauftragten 



Behorde erstellt und wird dem Anmelder gem^B Artikel 36 uberrnittelt. 



2. Dieser BERICHT umfa&t insgesamt 9 Blatter einschlieBlich dieses Deckblatts. 

S AuBerdem liegen dem Bericht £NLAGEN bei; dabei handelt es sich um Blatter mit Beschreibungen, Anspruchen 
und/oder Zeichnungen, die ge&ndert wurden und diesem Bericht zugrunde liegen, und/oder Blatter mit vor dieser 
Behorde vorgenommenen Berichtigungen (siehe Regel 70.16 und Abschnitt 607 der Verwaltungsrichtlinien zum PCT). 

Diese Anlagen umfassen insgesamt 5 Blatter. 



3. Dieser Bericht enth§lt Angaben zu folgenden Punkten: 



II 


□ 


III 


□ 


IV 




V 




VI 


□ 


VII 




VIII 


El 



Grundlage des Berichts 
Prioritat 

Keine Erstellung eines Gutachtens uber Neuheit, erfinderische Tatigkeit und gewerbliche Anwendbarkeit 
Mangelnde Einheitlichkeit der Erfindung 

Begrundete Feststellung nach Artikel 35(2) hinsichtlich der Neuheit, der erfinderischen Tatigkeit und der 
gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dieser Feststellung 

Bestimmte angefuhrte Unterlagen 

Bestimmte Mangel der internationaien Anmeldung 

Bestimmte Bemerkungen zur internationaien Anmeldung 
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26/09/2000 
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Formblatt PCT/IPEA/409 (Deckblatt) (Januar 1994) 



INTERNATIONALER 
PRUFUNGSBERICH" 



LAUFIGER 



Internationales Aktenzeichen PCT/EP00/01 380 



I. Grundlage des Berichts 

1 . Hinsichtlich der Bestandteile der internationalen Anmeldung (Ersatzblatter, die dem Anmeldeamt auf eine 
Aufforderung nach Artikel 14 hin vorgelegt warden, gelten im Rahmen dieses Berichts ais "ursprunglich 
eingereicht" und sind ihm nicht beigefugt, weil sie keine Anderungen enthalten (Regeln 70. 16 und 70.17)): 
Beschreibung, Seiten: 

1-15 ursprungliche Fassung 

Patentanspruche, Nr.: 

1 -20 eingegangen am 1 9/04/2001 mit Schreiben vom 1 7/04/2001 

Zeichnungen, Blatter: 

1/5-5/5 ursprungliche Fassung 



2. Hinsichtlich der Sprache: Alle vorstehend genannten Bestandteile standen der Behorde in der Sprache, in der 
die internationale Anmeldung eingereicht worden ist, zur Verfugung oder wurden in dieser eingereicht, sofern 
unter diesem Punkt nichts anderes angegeben ist. 

Die Bestandteile standen der Behorde in der Sprache: zur Verfugung bzw. wurden in dieser Sprache 
eingereicht; dabei handelt es sich urn 

□ die Sprache der Obersetzung, die fur die Zwecke der internationalen Recherche eingereicht worden ist (nach 
Regel 23.1(b)). 

□ die Veroffentiichungssprache der internationalen Anmeldung (nach Regel 48.3(b)). 

□ die Sprache der Obersetzung, die fur die Zwecke der internationalen vorlaufigen Prufung eingereicht worden 
ist (nach Regel 55.2 und/oder 55.3). 

3. Hinsichtlich der in der internationalen Anmeldung offenbarten Nucleotid- und/oder Aminosauresequ nz ist die 
internationale vorlaufige Prufung auf der Grundlage des Sequenzprotokolls durchgefuhrt worden, das: 

□ in der internationalen Anmeldung in schriftlicher Form enthalten ist. 

□ zusammen mit der internationalen Anmeldung in computerlesbarer Form eingereicht worden ist. 

□ bei der Behorde nachtraglich in schriftlicher Form eingereicht worden ist. 

□ bei der Behorde nachtraglich in computerlesbarer Form eingereicht worden ist. 

□ Die Erklarung, daB das nachtraglich eingereichte schriftliche Sequenzprotokoll nicht uber den 
Offenbarungsgehalt der internationalen Anmeldung im Anmeldezeitpunkt hinausgeht, wurde vorgelegt. 

□ Die Erklarung, daB die in computeriesbarer Form erfassten Informationen dem schriftlichen 
Sequenzprotokoll entsprechen, wurde vorgelegt. 

4. Aufgrund der Anderungen sind folgende Unterlagen fortgefallen: 



Formblatt PCT/IPEA/409 (Felder l-VHI, Blatt 1) (Juli 1998) 



INTERNATIONALER 
PRUFUNGSBERICH1 



LAUFIGER 



Internationales Aktenzeichen PCT/EP00/01 380 



□ 



Beschreibung, 

Anspruche, 

Zeichnungen, 



Seiten: 



□ 



Nr.: 



□ 



Blatt: 



5. □ Dieser Bericht ist ohne Berucksichtigung (von einigen) der Anderungen erstellt worden, da diese aus den 
angegebenen Grunden nach Auffassung der Behorde uber den Offenbarungsgehalt in der ursprunglich 
eingereichten Fassung hinausgehen (Regel 70.2(c)). 

(Auf Ersatzblatter, die solche Anderungen enthaften, ist unter Punkt 1 hinzuweisen;$ie sind diesem Bericht 
beizufugen). 



6. Etwaige zusatzliche Bemerkungen: 



IV. Mangelnde Einheitlichkeit der Erfindung 

1 . Auf die Aufforderung zur Einschrankung der Anspruche oder zur Zahlung zusatzlicher Gebuhren hat der 
Anmelder: 

□ die Anspruche eingeschrankt. 

□ zusatzliche Gebuhren entrichtet. 

□ zusatzliche Gebuhren unter Widerspruch entrichtet. 

H weder die Anspruche eingeschrankt noch zusatzliche Gebuhren entrichtet. 

2. □ Die Behorde hat festgestellt, da3 das Erfordernis der Einheitlichkeit der Erfindung nicht erfullt ist, und hat 

gemaB Regel 68.1 beschlossen, den Anmelder nicht zur Einschrankung der Anspruche oder zur Zahlung 
zusatzlicher Gebuhren aufzufordern. 

3. Die Behorde ist der Auffassung, daB das Erfordernis der Einheitlichkeit der Erfindung nach den Regeln 13.1, 13.2 
und 13.3 

□ erfullt ist 

S aus folgenden Grunden nicht erfullt ist: 
siehe Beiblatt 

4. Daher wurde zur Erstellung dieses Berichts eine internationale vorlaufige Prufung fur folgende Teile der 
internationalen Anmeldung durchgefuhrt: 

□ alle Teile. 

K die Teile, die sich auf die Anspruche Nr. 1 -7, 1 6, 1 7 beziehen. 



V. Begrundete Feststeliung nach Artikel 35(2) hinsichtlich der Neuheit, der erfinderischen Tatigkeit und der 
gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dieser Feststeliung 



Formblatt PCT/IPEA/409 (Felder l-VIU, Blatt 2) (Juli 1998) 



internationaler \a^aufiger 
prufungsbericht" 



Internationales Aktenzeichen PCT/EP00/01 380 



1. Feststellung 



Neuheit (N) 



Ja: 
Nein: 



Anspruche 
Anspruche 



1-7,16,17 



Erfinderische Tatigkeit (ET) 



Ja: 
Nein: 



Anspruche 
Anspruche 



1-7,16,17 



Gewerbliche Anwendbarkeit (GA) Ja: Anspruche 1-7,16,17 

Nein: Anspruche 



2. Unterlagen und Erklarungen 
siehe Beiblatt 



VII. Bestimmte Mangel der internationalen Anmeldung 

Es wurde festgestellt, daB die internationale Anmeldung nach Form oder Inhalt folgende Mangel aufweist: 
siehe Beiblatt 



VIII. Bestimmte Bemerkungen zur internationalen Anmeldung 

Zur Klarheit der Patentanspruche, der Beschreibung und der Zeichnungen oder zu der Frage, ob die Anspruche 
in vollem Umfang durch die Beschreibung gestutzt werden, ist folgendes zu bemerken: 
siehe Beiblatt 



Formblatt PCT/IPEA/409 (Felder l-VIII, Blatt 3) (Juli 1998) 



INTERNATIONALE^pRLAUFIGER Internationales zeichen PCT/E POO/0 1380 
PRUFUNGSBERICffP BEIBLATT 



1 Einheitlichkeit (Regel 13.1 PCT): 

In Antwort auf die Aufforderung, eine zusatzliche Prufungsgebuhr zu bezahlen, 
hat der Anmelder die Anspruche geandert, ohne eine zusatzliche Prufungsgebuhr 
zu bezahlen. Mit der Antwort auf den ersten Bescheid der Priifungsabteilung 
wurden nochmals geanderte Anspriiche eingereicht. 

Der Anspruch 18 wird nunmehr zwar durch den Wortlaut "Vorrichtung nach 
Anspruch 16" eingeleitet, es ist jedoch nicht erkennbar, ob bzw. in welcher Weise 
die Merkmale des Anspruches 16 mit den Merkmalen des Anspruches 18 kombi- 
niert sind. Der Anspruch 18 bezieht sich namlich explizit nur auf Vorrichtungen, 
bei denen die Fahrzeugreferenzgeschwindigkeit "aus einer oder mehreren 
Radgeschwindigkeiten ermittelt wird" und die somit nur den Oberbegriff von 
Anspruch 16 realisieren. 

Mittel, die in Analogie zum Anspruch 8 die Erkennung einer unrichtigen Fahr- 
zeugreferenzgeschwindigkeit von einer Modifikation mit den Mitteln des An- 
spruches 16 abhangig machen wurden, sind nicht erkennbar. 
Somit scheint der Anspruch 18 nur "pseudo"-abhangig zu sein. 
Der Einwand mangelnder Einheitlichkeit a priori wird aufrecht erhalten 

Die Verfahrensanspruche wurden so abgeandert, dal3 nunmehr ein einziger 
unabhangiger Verfahrensanspruch vorliegt. Die ursprungliche zweite Erfindung ist 
nunmehr in Kombination mit den Merkmalen nach einem der Anspruche 1-7 
bearisprucht. 

Wie weiter unten ausgefiihrt wird, erfiillt der unabhangige Anspruch 1 jedoch nicht 
das Erfordernis einer erfinderischen Tatigkeit. 

Die Anspruche 2-7 betreffen spezifische Weiterbildungen des Verfahrens zur 
Ermittlung einer Fahrzeugreferenzgeschwindigkeit unter Berucksichtigung eines 
gemessenen Antriebsmomentes. 

Die Anspruche 8-15 beziehen sich im Gegensatz dazu auf Schritte eines vollig 
anderen Verfahrens, das im AnschluB an ein Verfahren nach einem der An- 
spriiche 1-7 ausgefiihrt werden soli, wobei durch Abkoppeln einzelner Rader und 
Beobachten des Laufverhaltens eine unrichtige Fahrzeugreferenzgeschwindigkeit 
ermitteltjverden soli sollen. 



Formblatt PCT/Beiblatt/409 (Blatt 1) (EPA-April 1997) 



INTERNATIONALE^pRLAUFIGER Internationales J^Lchen PCT/EP00/01380 

prufungsberickPbeiblatt 



Hierbei handelt es sich urn zwei getrennte Merkmalsgruppen; keines der Merkma- 
le der Anspruche 8-1 5 findet eine gleiche Oder analoge Entsprechung in einem 
der Merkmale der Anspruche 2-7, so daB nach Wegfall des Anspruchs 1 man- 
gelnde Einheitlichkeit a posteriori vorliegt. 

Da der Anmelder nicht von der Gelegenheit Gebrauch gemacht hat, fur die 
Prufung der zweiten Erfindung eine zusatzliche Prufungsgebuhr zu bezahlen und 
die Anspruche auch nicht auf die zweite Erfindung eingeschrankt hat, wird sich 
der Internationale Vorlaufige Prufungsbericht nur auf die erste Erfindung bezie- 
hen, welche in den Anspriichen 1-7 und 16-17 zum Ausdruck kommt. 

2 Klarheit (Artikel 6 PCT): 

Der Wortlaut "vergleichsweise hoch" im Anspruch 2 ist unklar, da nicht angegeben 
. ist, womit verglichen werden sollte und welche Bedeutung "hoch" in diesem 
Zusammenhang hatte. 

Der geanderte Anspruch 1 6 ist ein Vorrichtungsanspruch, bezieht sich aber 
teilweise auf ein Verfahren (wobei ... aus derTabelle ... gelesen und ... verglichen 
wird). Das fuhrt dazu, daB der Schutzumfang nicht klar definiert ist. 

3 Neuheit (Artikel 33(2) PCT): 

Der geanderte Anspruch 1 unterscheidet sich von den Dokumenten des Recher- 
chenberichtes durch die Ermittlung einer Beschleunigung aus einer Tabelle. 
Der Anspruch 16 ist zwar unklar, scheint sich aber auf Mittel zur Ermittlung einer 
Beschleunigung aus einer Tabelle zu beziehen, was in den Dokumenten des 
Recherchenberichtes nicht gezeigt ist. 

Damit erfullen die gepruften Anspruche das Erfordemis der Neuheit. 



Formblatt PCT/Beiblatt/409 (Blalt 2) (EPA-April 1997) 



INTERNATIONALE^DRLAUFIGER Internationales /^Peichen PCT/EP00/01380 
PRUFUNGSBERICffl^BEIBLATT 



4 Erfinderische Tatigkeit (Artikel 33(3) PCT): 

Als nachstliegender Stand der Technik kann D1 = DE-A- 197 32 554 betrachtet 
werden. D1 offenbart ein Verfahren zur Ermittlung einer Fahrzeuggeschwindigkeit 
eines allradgetriebenen Fahrzeuges (Seite 1 , Zeile 6). 

Nach D1, Anspruch 2 und Seite 3, Absatz 1 wird aus den Winkelbeschleunigun- 
gen der Rader eine das Fahrzeug anscheinend beschleunigende Kraft ermittelt. 
Nach Seite 3, Absatz 1 und 2 wird ein Antriebsmoment ermittelt und in einer 
vergleichenden Betrachtung uberpruft, ob die durch das Antriebsmoment be- 
stimmte Motorlast mit der aus den Radern ermittelten anscheinenden Fahrzeug- 
beschleunigung vereinbar ist. Im Fall von Plausibilitatsproblemen wird ein Signal 
ausgegeben, das ein Durchdrehen der Rader signalisiert und das eine Modifika- 
tion der ermittelten Fahrzeuggeschwindigkeit bewirkt (namlich eine Extrapolation 
ausgehend von zuverlassigen Werten an Stelle einer Ermittlung aus aktuellen 
Werten). 

Damit unterscheidet sich der Gegenstand von Anspruch 1 von der Lehre nach D1 
nur darin, dal3 eine durch das Antriebsmoment bestimmte Beschleunigung (und 
damit auch die unmittelbar damit verknupfte Kraft) aus einer Tabelle ermittelt wird. 
Es trifft zwar zu, daB D1 zur Art und Weise, wie die Abschatzung der moglichen 
Fahrzeugbeschleunigung aus der Motorlast in der Abschatzeinrichtung 23 konkret 
ermittelt wird, keine prazisen Angaben macht, speziell auf dem Gebiet der 
Fahrzeugelektronik ist jedoch die Verwendung von Tabellen zur Vermeidung von 
komplizierten Berechnungen in Echtzeit allaemein bekannt. so da3 die Verwen- 
dung derartiger Tabellen eine allgemein ubliche Ausgestaltungsvariante darstellt, 
auf die der Fachmann ohne Aufwand erfinderischer Tatigkeit zuruckgreifen wurde. 
Auch die moglichen Nachteile einer tabellarischen Ermittlung im Vergleich zu 
einer Berechnung nach einem Algorithmus sind dabei allgemein bekannt, was 
jedoch nicht zu einem technischen Vorurteil gegenuber tabellarischen Ermitt- 
lungen gefuhrt hat. 

Damit beruht der Gegenstand nach Anspruch 1 nicht auf einer erfinderischen 
Tatigkeit Aus analogen Uberlegungen beruht auch der Anspruch 16 - abgesehen 
von der oben bemangelten Unklarheit - nicht auf einer erfinderischen Tatigkeit. 



Formblatt PCT/Beiblatt/409 (Blatt 3) (EPA-April 1997) 



INTERNATIONALEBjDRLAUFIGER Internationales l^Beichen PCT/E POO/0 1380 
PRUFUNGSBERIChWbEIBLATT 



Der Anspruch 2 beansprucht explizit nur steigende Beschleunigungen fur steigen- 
de Antriebsmomente, was auch vom Laien als ublich erwartet wurde. Das zusatz- 
liche Merkmal, daB fur spezielle Situationen "vergleichsweise hohe" Werte 
vorhanden sein konnen ist fakultativ und damit nicht beschrankend. Daruber 
hinaus ist dieses Merkmal unklar (siehe oben). 

Der Anspruch 3 bezieht sich auf eine Bestimmung der erwarteten Beschleunigung 
auf Grundlage des Motorabtriebsmoments und der Getriebestufe. Die Berucksich- 
tigung der Getriebeparameter ist bereits durch D1 , Seite 3, Absatz 1 angeregt und 
somit fur den Fachmann eine normale Ausgestaltungsvariante. 
In diesem Zusammenhang ist die Auswirkung der unterschiedlichen Getrie- 
bestufen auf die erwartete Beschleunigung fur den Fachmann allgemein bekannt, 
so daB auch der Anspruch 4 keinen erfinderischen Beitrag enthalt. 

Nach D1, Seite 3, Absatz 2 ist eine Korrektur wegen durchdrehender Rader 
erforderlich, wenn die aus der Motorlast ermittelte Beschleunigung signifikant 
geringer ist als die aus den Radbeschleunigungen ermittelte. Damit sind auch die 
Merkmale von Anspruch 5 der vorliegenden Anmeldung fur den Fachmann eine 
normale Ausgestaltungsvariante. 

Ein Modifizieren der Fahrzeugreferenzgeschwindigkeit durch Extrapolieren mit 
einer errechneten tatsachlichen Fahrzeugbeschleunigung ausgehend von 
korrekten Geschwindigkeitswerten ist ebenfalls in D1 offenbart. 
D3 = US-A- 5 482 360 (siehe Anspruch 1) erwahnt die alternative Moglichkeit, bei 
der Ermittlung einer extrapolierten Referenzgeschwindigkeit die Signale eines 
Beschleunigungssensors 7 zu berucksichtigen. 

Damit wurde der Fachmann sowohl eine Extrapolation an sich als auch die 
Beriicksichtigung eines aus dem Antriebsmoment errechneten Oder mit einem 
separaten Beschleunigungssensor ermittelten Beschleunigungswertes bei dieser 
Extrapolation als ubliche Ausgestaltungsmoglichkeiten betrachten, so daB auch 
der Anspruch 6 keinen erfinderischen Beitrag liefern kann. 



Fonmblatt PCT/BeiblatV409 (Blatt 4) (EPA-April 1997). 



INTERNATIONALE^fcRLAUFIGER Internationales zeichen PCT/EP00/01380 

prOfungsberic" beiblatt 



Im Hinblick auf D1 und D2 = DE-A- 197 35 562 ist die Anwendung eines Verfah- 
rens zur Modifikation der Fahrzeugreferenzgeschwindigkeit fur den Fachmann in 
alien allradangetriebenen Fahrzeugen nahegelegt, somit insbesondere auch in 
Fahrzeugen, die eine beeinfluBbare Mittenkupplung aufweisen. Eine explizite 
Bezugnahme auf Allradantriebe der dritten Generation, bei der die Momentenver- 
teilung auf einzelne Rader gesteuert werden kann ist bereits in D1, Seite 4, ab 
Zeile 51 zu finden. 

Aus den gleichen Griinden beruht auch der Anspruch 17 nicht auf einer erfinderi- 
schen Tatigkeit. 

Damit erfullen die Anspruche 1-7 und 16-17 nicht die Erfordernisse des Artikels 
33(3) PCT. 

5 Weitere Anmerkungen: 

Im Widerspruch zu den Erfordernissen der Regel 5.1 a) ii) PCT werden in der 
Beschreibung weder der in dem/den Dokument/en D1-D3 offenbarte einschlagige 
Stand der Technik noch dieses/diese Dokument/e angegeben. 



Formblatt PCT/Beiblatt/409 (Blatt 5) (EPA-April 1997) 



- 16 - 



19.12.2000 BR 



Patentanspriiche 

1. Verfahren zur Ermittlung der Fahrzeugrefi erenzgeschwin-* 
digkeit eines allradgetriebanen Fahrzeugs, wobei die 
rahrzeugreferenageschwindigkeit aus einer Oder mehreren 
Radgeschwindigkeiten ermittelt wird, gekennzeichnet 
durch die Schritte 

- Ermitteln einer Fahrzeugbeschlevraigung aus der Fahr- 
zeugreferenzgeschwindigkeit und/oder aus einer oder 
mehreren Radgeschwindigkeiten, 

- Ermitteln eines Antriebsmoments und/oder Messen der 
Fahrzeugbeschleunigung mit einem Sensor, 

- vergleichende Betrachtung der ermittelten Fahrzeugbe- 
schleunigung und des Antriebsmoments und/oder der ge- 
messenen Fahrzeugbeechleunigung, und 

- Modifizieren der Fahrzeugreferenzgeschwindigkeit in 
Abhangigkeit von der vergleichenden Betrachtung. 

2. Verfahren nach Anspruch 1, dadurch gekennaseichnet, dafl 
bei der vergleichenden Betrachtung aus einer Tabelle 
nach Maflgabe des Antriebsmoments eine tabellierte Be- 
schleunigung gelesen und diese mit der ermittelten Be- 
schleunigung verglichen wird. 

I. Verfahren nach Anspruch 2, dadurch gekennseichnet, daJ3 
die Tabelle fur steigende Antriebsmomente steigende ta- 
bellierte Beschleunigungen enth&lt, wobei sie jedoch fur 
sehr niedrige Antriebsmomente und/oder fur Schleppmomen- 
te vergleichsweise hone tabellierte Beschleunigungen 
entharten kann. 



GEAENDERTES BLATT 
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verfahren nach Ansprueh 2 oder 3, dadurch gekennzeieh- 
net, daJ3 das Antriebsmoment das Motorabtriebsmoment ist 
und daJ3 das Auslesen aus der Tabelle auch nach Mafigabe 
der Getriebestufe erfolgt. 

Verfahren nach Ansprueh 4, dadurch gekeanzeichnet, dafl 
die Tabelle fur hShere Getriebestufen niedrigere tabel- 
lierte Beschleunigungen enthalt. 

Verfahren nach einem der Anspruche 2 bis 5, dadurch ge- 
kennzeichnet, dafl das Modifizieren der Fahrzeugref erenz- 
geschwindigkeit erfolgt, wenn die ermittelte Beschleuni- 
gung grSBer als die tabellierte Beschleunigung ist. 

Verfahren nach einem der vorherigen Anspruche, dadurch 
gekenn2eiehnet, dafl bei der Modifi2ierung die Fahrzeug- 
referenzgeschwindigkeit mit der tabellierten oder einer 
mit einem Sensor geme3senen Beschleunigung extrapoliert 
wird. 

verfahren nach einem der vorherigen Anspruche, daduroh 
gekennzeichnet, daJ3 es in einem mit einer beeinflufibaren 
Mittenkupplung aus gerUsteten Fahrzeug ausgefuhrt wird. 

Verfahren nach einem der Anspruche 1 bis 8, dadurch ge- 
kenaaaiehnet, da!3 dann, wenn die Referensgeschwindigkeit 
wahrend einer bestimttiten Dauer modifiziert wird, diese 
mit einem Verfahren zur Erkennung einer unrichtigen 
rahrzeugreferenzgeschwindigkeit eines allradgetriebenen 
Fahrzeugs uberpruft wird, wobei die Fahrzeugref erenzge- 
schwindigkeit aus einer oder mehreren Radgeschwindigkei- 
ten ermittelt und/oder anhand gegebener Werte extrapo- 
liert wird, wobei ein oder mehrere Rader vom Antrieb 
entkoppelt werden und die Erkennung bezugnehmend auf das 
Laufverhalten des bzw. der entkoppelten Rader erfolgt. 



GEAENDERTES BLATT 
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10. Verfahren nach Anspruch 9, dadurch gekenn2eichnet, dafl 
die Entkopplung in AbhSngigkeit von der Fahrsituation 
des Fahr2eugs erfolgt. 

11. Verfahren nach Anspruch 10 , dadurch gekenn2e±chnet, dafl 
2ur Erfassung der Fahrsituation mehrere der folgenden 
Kriterien abgefragt werden konnen: 

- Aktivierung einer Antriebsschlupfregelung, 

- Extrapolierung der Fahrzeugreferenzgeschwindigkeit, 

- Antriebsmoment und/oder gemesaene Fahrzeugbeschleuni- 
gung, 

- ein oder mehrere RSder zeigen Antriebsschlupf , 

- Art der Antriebsmomentenbeeinflussung durch eine An- 
triebsschlupf regelung 

- StabilitSt des Laufverhaltens der Rfcder, 

- Vergleieh einer oder mehrerer Radgeechwindigkeiten mit 
der Fahrzeugreferenzgeschwindigkeit. 

12. Verfahren nach Anspruch 9 oder 10, dadurch gekennaeich- 
net, daB die Abkopplung kiirzer als 2 Sekunden andauert. 

13. Verfahren nach einem der Anspriiche 9 bis 12, dadurch ge- 
kennzeichnet, daS bei der Erkennung auf das Laufverhal- 
ten der abgekoppelten Rader nach dem Abkoppeln Bezug ge- 
noromen wird. 



GEAENDERTESBLATT 
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14. Verfabren nach Anspruch 13, dadurch gekennzeichnet, daB 
der Gradient der Drehzahl der abgekoppelten Rader be- 
trachtet wird. 

15. Verfahren nach Anspruch 14, dadurch gekennzeichnet, dafi 
auf eine unrichtige Fahrzeugref erenzgeschwindigkeit er- 
kannt wird, wenn der Gradient negativer als ein negati- 
ver Schwellenwert ist. 

16. Verfahren nach einem der Anspriiche 9-15, dadurch gekenn- 
zeichnet, daJ3 dann, wenn auf eine unrichtige Fahrzeugre- 
ferenzgeschwindigkeit erkannt wird, diese bezugnehmend 
auf das Laufverhalten des bzw. der entkoppelten Rader 
ermittelt wird. 

17. Vorrichtung (20) zur Ennittlung der Fahrzeugref erenzge- 
schwindigkeit eines allradgetriebenen Fahrzeugs, mit ei- 
ner ersten Ermittlungseinrichtung (21) zur Ermittlung 
der Fahrzeugreferenzgeschwindigkeit aus einer Oder meh- 
reren Radgeschwindigkeiten, gekennzeichnet durch eine 
zweite Ermitt lungs einrichtung (22) zuro Ermitteln einer 
Fahrzeugbeschleunigung aus der Fahrzeugref erenzgeschwin- 
digkeit und/oder aus einer oder mehreren Radgeschwindig- 
keiten, 

einer dritten Ermitt lungseinricntung (23) zum Ermitteln 
eines Antriebsrooments, 

einer Vergleichseinrichtung (24, 25) fur eine verglei- 
chende Betrachtung der ermittelten Fahrzeugbeschleuni- 
gung und des Antriebsmoments, und 

einer Modifizierungseinrichtung (26) zum Modifizieren 
der Fahrzeugreferenzgeschwindigkeit in Abhangigkeit von 
der vergleichenden Betrachtung. 
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.8. vorrichtung nach Anapruch 17 , gekennzeichnet durch einen 
Speicher (24) zura Speichem einer Tabelle, wobei bei der 
vergleichenden Betrachtung aua der Tabelle nach Mafigabe 
des Antriebsmoments eine tabellierte Beschleunigung ge- 
lesen und diese mit der ermittelten Beschleunigung in 
einem Vergleicher (25) der vergleichseinrichtung vergli- 
chen wird. 

9. Vorrichtung nach Anapruch 17 oder 18, dadurch gekenn- 
zeichnet, daJ3 sie in einero mit einer beeinf luflbaren Mit- 
tenkupplung ausgeriisteten Fahrzeug eingesetzt wird. 

0. Vorrichtung nach einem der AnsprUche 17 bis 19 zur Er- 
kennung einer unrichtigen Fahrzeugreferenzgeschwindig- 
keit eines allradgetriebenen Fahrseugs, mit einer Ein- 
richtung (40), die die Fahrzeugreferenzgeschwindigkeit 
aus einer oder mehreren Radgeschwindigkeiten ermittelt 
und/oder anhand gegebener Werte eactrapoliert wird, einer 
Entkoppeleinrichtung (41 - 43), die die Entkopplung ei- 
nes oder mehrerer Rader vom Antrieb veranlaflt, und einer 
Erkennungseinrichtung (44) zur Erkennung einer unrichti- 
gen Pahrzeugreferenzgeschwindigkeit bezugnehmend auf das 
Laufverhalten des bzw. der entkoppelten Rader. 

- Vorrichtung nach einem der AnsprUche 17 bis 20, gekenn- 
aeichnet durch eine liberpriif ungseinrichtung (42) zur 
Uberpriafung der Fahrsituation des Pahrzeugs. 

. vorrichtung nach einem der AnsprUche 17 bis 21, dadurch 
gekennzeichnet, daJ3 die Erkennungseinrichtung (44) eine 
Gradientenbildungseinrichtung zur Bildung des Gradienten 
der Drehzahl der abgekoppelten Rader aufweist. 
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